
何先生向记者提供了他经营的一家 KTV与广州天合、音集
协签署的《著作权许可合同》确认书。
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音集协与天合文化集团之
间的诉讼最终结果尚不可知，
对眼下的KTV行业而言，由谁
来建立正版曲库、谁有资格收
取版权费，可能事关这个行业
的生死。

“现在天合与音集协忙着
打官司，相关部门还没有介入
整顿，在这个混乱时期，KTV最
大的危机是要独自面对众多唱
片公司寄来的律师信。”李先生
表示，据他们了解，目前没有与
音集协达成协议的唱片公司有
40至50家，这只是冰山一角。

“佛山五区有 1200 多家
KTV场所，仅是索隆一家唱片
公司，这1200多家KTV一年的
诉讼赔偿可能高达 6000 万
元。”何先生向记者透露，如今，
另一家唱片公司菜之鸟也在中
山市发起诉讼、追讨版权费，

“我们已经收到菜之鸟律师的
电话，让我们给出一个交版权
费的方案，如果不上法庭打官
司，赔偿费用还能打个七折。”

此外，有业内律师提醒，明
年 1 月 1 日是音集协与 KTV 重
新签合同的时候，天合集团手
上还有数千首歌的版权，如果
没有相关政策出来，明年对
KTV经营者而言，最大的版权
风险将是天合集团。

“我们目前面临的最大困
难是根本不知道哪一首歌没有
版权。”李先生透露。广东晋元
律师事务所律师麦剑飞表示：

“KTV 与音集协签署的合同有
不妥的地方，我看过KTV与音
集协签的合同，任何一份合同
都没有明确标明具体可使用的
歌曲名称、数量及使用范围，对
被许可方而言，哪些歌曲会侵
权，十分模糊，虽然被许可方有
义务去审查哪些歌曲，但往往
很难去审查，其中往往会产生
错漏。”

据李先生透露：“听说除了
11月下架的6000多首歌，12月
份还要下架2000多首，生意更
加不好做。”

“目前，除了音集协和天合
集团，不断有企业跳出来收版
权费，究竟谁才是合法的收费
主体？”对此，多家KTV经营者
向记者呼吁，希望相关政府部
门介入，“由版权局或者文化部
门等牵头，我们现在只相信有
政府背景的部门来收取版权
费”。“随着行业的发展，大家现
在都有了版权意识。我们只希
望有一个合理的、透明的收费
标准，交了版权费之后，不会再
被其他权利人以盗版侵权的名
义起诉。” （马宁宁）

有KTV自曝行业内幕：

今年交齐60万元“版权费”
仍面临200万元侵权索赔

以“音集协要求 KTV删除 6000多首歌”为导火索，KTV行业的诉讼纠纷愈
演愈烈。如今，音乐版权乱象的矛头再次指向音集协的代收费机构天合集团。

近日，《南方都市报》记者接到广东多位业内人士爆料称，近十年来，KTV每
开一家新店都要向天合集团相关负责人交3万至5万元不等的“开业红包”，否则
无法签署“著作权许可合同”。近日在网上流传的一份署名为音集协代理总干事
周亚平的内部信，同样指出天合集团在代收费过程中存在不开发票、侵吞版权
费、私刻公章等乱象，并称“天合集团一年多不给音集协结算版权费，使音集协无
法向会员分配”。接受记者采访的多位业内人士表示，呼吁文化部门等相关部门
出面管理，以保障权利人、KTV经营者和消费者的合法权益。

11月 26日，一名在广东从事
KTV 行业超过 20 年的何先生向
记者爆料称，其在2018年通过天
合集团向音集协交齐了将近 60
万的“版权费”，却仍面临接连不
断的侵权诉讼，被索赔金额高达
200万元。

“一直以来天合公司代音集
协向KTV收版权费，佛山的规则
是：1月份收上半年1至6月份的
费用；7 月份收下半年 7 至 12 月
份的费用。”何先生称，他在广东
省有12家KTV连锁店，共计近1000
个包间。据何先生透露，天合方
按每个包间一天5元计费，具体
执行时有一定折扣，实际收费为

“一年一家 KTV交 5万元左右版
权费，12家连锁KTV每年交将近
60万元版权费”。

据何先生透露，此前也遇到

不少唱片公司起诉，均由天合集
团处理，“四五年前，有唱片公司
起诉过我们，天合帮我们打赢了
官司。但现在开始行不通了，准
确来说，前两年就行不通了，我们
的官司开始败诉”。

尽管 2018 年的“版权费”如
数交给了天合集团，但何先生表
示，他的 12家 KTV目前均面临四
家唱片公司或者版权人的侵权起
诉，如果败诉，共计需支付200万
元的赔偿款。“11月29日收到最新
的判决书，来自索隆唱片公司的
起诉，一家KTV要赔偿47000元，
我12家店都要交钱。”何先生称，
目前中广文博也寄来了律师信。

值得注意的是，一家来自兰
州的 KTV 店主近日向记者爆料
称，截至今年 11 月份，音集协代
理总干事周亚平控股的鸟人艺

术推广有限责任公司（以下简称
鸟人公司）仍在兰州向KTV发起
大规模的侵权诉讼，其中包含已
向音集协交过版权费的KTV。“鸟
人公司在上半年已经起诉过一批
KTV了，10月份到 11月份之间鸟
人公司发起了第二批起诉，包括
我们的KTV在内。”据上述KTV店
主提供的材料显示，鸟人公司起
诉一家 KTV 的赔偿金额近 6 万
元，截至10月25日仍在向KTV发
起新的诉讼。一周前，周亚平曾
表示以鸟人公司名义提起的诉讼
今年6月份已叫停，“我今年6月
进入协会的领导层后，为了回避
公私相关利益，鸟人公司以自己
名义提起的诉讼已经叫停了，现
在还在处理的案子都是此前已启
动并正在诉讼程序中尚未完结的
案件”。

另一家来自广东佛山的KTV
店主李先生同样向记者表示，他
运营的两家 KTV，每家一年要向
天合集团交4万至5万元的版权
费，“天合集团代表的是音集协，
我们相信与音集协签署的著作权
许可合同，就能合法使用曲库”。

值得注意的是，记者从佛山
地区的多家KTV店主处了解到，
在佛山市和中山市，每开一家

KTV都要排队交“开业红包”。
“罗先生是天合集团在佛山

市和中山市的负责人，负责收取
版权费，我们这边KTV开张都要
排队给他包 3万至 3.5万元的现
金红包，只收现金、不开发票。”李
先生称，“如果不给红包，他会拖
延着不给你签著作权许可合同，
我们遇到诉讼纠纷也没人帮忙解
决。”据李先生透露，给的现金红

包越多，该罗姓负责人会在上交
材料时减少 KTV 包间的统计数
量，“减少统计包间的数量就意味
着在音集协的合同中可以少交部
分版权费”。

对此，记者致电上述罗先生，
他表示目前已经从天合集团离
职，对“开业红包”不知情。记者
拨打天合集团官方电话一直无人
接听。

近日，网上流传的一份署名
为音集协代理总干事周亚平发表
的内部信，同样将矛头指向天合
集团。关于这封信的出处，目前
未获得周亚平本人证实。多位知
情人士向记者透露这封信在音集
协内部传阅。

这封内部信主要反映的问题
是，天合的版权收费人员收版权
费不开发票只收现金，到KTV吃、
拿、卡、要，店家通常对此敢怒不
敢言。此外，天合子公司要求
KTV将版权费分为若干份，除签
署著作权许可协议外另行与第三
方经营主体签署服务合同，只将
收取的总金额中一部分提交给音
集协作版权费，其余款项均被天
合指定的其他公司收取；少数天

合子公司有关人员私刻音集协公
章从事违法活动等。

据网上流传的周亚平内部信
中指出，导致音集协最终无法忍
受的是，天合集团长期扣留版权
费不给音集协结算，使音集协无
法给会员分配。“版权费中仅有的
上交给音集协的金额存在天合集
团及其子公司的账号，音集协虽
对该账号参与共管，但无法划拨，
天合集团长期扣留版权费不给音
集协结算。”网传内部信称，其理
由就是要求音集协以签署独家授
予天合集团收取MiniKTV（K歌小
房间）版权费及独家委托天合制
作曲库的协议为结算前提，否则
不予结算。此外，双方在委托收
费合同中约定的统一由音集协与

使用者签署许可合同、版权费统
一汇往音集协收款账号，并由音
集协统一开具发票的“三统一”至
今也未能实现。

据广东的多家KTV店主向记
者提供的发票信息均显示，收款
方为广州天合文化发展有限公司

（天合集团在广州的子公司）。“由
于天合集团在KTV版权收费上的
种种行为均以音集协独家委托收
费单位之名行使，所有负面问题
由音集协为其背黑锅。”据悉，
2018年7月24日，音集协起诉天
合文化集团及部分子公司，要求
解除双方包括《服务协议》在内的
多份合作协议，天合集团在10月
22日提出反诉，目前该案仍在审
理中。

A 2018年“版权费”已交天合集团
仍面临唱片公司或版权人的侵权起诉

B 多家KTV自曝行业潜规则：
开业要交3万元“现金红包”

C 网传音集协代理总干事周亚平发内部信：
曝光天合集团扣留版权费？

D 谁来收取版权费？
明年最大版权风险来自天合集团


