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□思凝

5月1日晚，西安城墙永宁
门前，一场名为“春舞大西安”
的无人机光影盛典上演，活动
现场共有 1374架无人机参加，
原计划在空中拼成“1374”“奔
跑吧西安”等文字，不料“集体
舞”出现意外，多架无人机“坠
落如雨”，部分文字也难以辨
别。

4月29日彩排时还一切正
常的无人机，5月1日晚正式演
出时却“掉了链子”，有网友形
容当时现场画面，称“疑是银河
落九天”——这想必让主办方
始料未及，更不免遗憾。要知

道，为了这场秀，西安城墙管理
委员会可是下了“重本”的。

公开的招标公告显示，此
次“春舞大西安”城墙千架无人
机光影盛典活动的经费分为两
部分，一部分是无人机表演项
目，另一部分为光影舞美表演
项目。其中，无人机项目成交
金额是 1050万元，而后者成交
金额是 1778万元。也就是说，
这场“光影秀”的支出为 2828
万元，而这些钱全都来源于“财
政拨款”。

10 分钟、超千万元——这
些无人机的出场费不算低。也
正如此，作为民众和纳税人，即
便理解任何事情都有出意外的

可能，却仍然觉得有些难以接
受。怎么说呢？有一种“花了
大价钱却收到假冒伪劣产品”
的失落感吧。

西安城墙管理委员会之所
以花费大量的人力、财力、精力
举办这场盛典，想必有着更宏
大的意义，例如展示西安形象、
提升旅游热度。选择在节假日
开展集体性的旅游文化活动，
也是各地的惯常做法。客观上
说，西安这种将现代科技与古
韵古都相融合的方式，还算新
颖。

不过，即便有良好的初衷
撑腰，仍需要在项目预算、公开
招标、质量把控等环节小心翼

翼地把关，因为有权力花公共
财政资金，也意味着有义务承
担相应的公共责任——要尽量
把钱花到刀刃上，避免在大制
作、大场面上投入太多纳税人
的钱。对此，西安相关部门不
妨考虑下，这 2828万元花得究
竟是否恰当。

另外，此次的无人机表演，
还有一个重要部分是挑战吉尼
斯世界纪录。据悉，在 4 月 29
日的彩排中，1374 架无人机同
时起飞，继广州《财富》论坛
1180 架无人机表演之后，再一
次刷新吉尼斯世界纪录。1374
这组数字代表着总周长 13.74
公里的迄今历史最悠久、保存

最完整的西安古城墙。
对于政府办活动申办吉尼

斯世界纪录这件事，我也觉得，
作为掌握着纳税人“金库”的政
府部门，的确可以集中钱力、人
力办大事，但也正因如此，类似
的“创纪录”冲动更应保持克
制。

不过话说回来，这次表演
“演砸”了，估计第三方就不能
按照原来的要价收钱了，由此
说不定就能省下一笔财政资金
呢。这也算是“失之东隅，收之
桑榆”吧。但这毕竟不符合财
政的逻辑。所以，该追问的还
要追问：当初决定要花的 1050
万元，值吗？

千架无人机群舞变“乱码”，这1050万元花得值吗？

□仲鸣

“糊涂案”背后总有蹊跷。《华商
报》报道，有内蒙古男子在陕西被判

“无期”惊动两高——内蒙古检察机
关和公安机关已经定性的“经济纠
纷”案件，且案发地和被告人居住地
皆不在榆林，可榆林市公、检、法受
理此案后，愣是以合同诈骗罪判处
两被告人无期徒刑。之后最高法明
示榆林没有管辖权。

还有更蹊跷的事儿。被告人李
秀海的家属称，该案办案法官罗某
曾向其要酒喝，前后两次收取了她4
件“钯盟王”酒（每件约2000元）。榆
林中院回应称“一经查实，将依纪依
规严肃处理。”据最新消息，李秀海
的家属称，此事曝光后，榆林市中级
法院有关部门到内蒙古找到她，返
还 了 一 件 酒 ，“ 另 外 一 件 酒 喝 完

了”。对于“收取了4件酒为何只退
了1件”的追问，当事法官未予回应。

古有完璧归赵，今有“剩酒还被
告”。虽然“索酒”仍是被告家属的单
方说法，但榆林中院的退酒举动，至
少印证了办案法官收酒情节属实。

这让人愤然：都说司法是社会
公正最后的底线，行使着司法权的
法官，理应带头坚守廉洁司法底线，
法官违法违纪，通常也比其他人影
响更坏。可涉事法官并未自觉“做
到拒礼、拒请、拒托”。

鉴于涉事法官收取的财物价值
可能已超5000元，达到受贿罪入罪
门槛，当地监察部门等不妨循迹介
入；若构成受贿罪，他索取的酒属于
赃物，按照《刑事诉讼法》《关于刑事
诉讼法实施中若干问题的规定》的
规定，应当妥善保管，以供核查，任
何单位和个人不得挪用或者自行处

理；对作为证据使用的实物，应当依
法随案移送。将剩下的酒私下返
还，有失妥当。

此案中既有“法官索酒后被退
回”，又有惊动“两高”的情节，不免
有种本能的直觉：这绝非偶然。

按照刑事诉讼法，榆林当地法
院不具有李秀海案件的管辖权，可
涉事法院“越位”办案，难免让人心
生疑窦。另外，最高检明确要求，严
禁以刑事手段插手经济纠纷。可榆
林当地愣是让这起已被内蒙古方面
认定的“经济纠纷”拽入刑事司法程
序，这也令人不解。

事出反常必有因。在“法官索
酒后被退回”和“判案惊动‘两高’”
两个蹊跷情节面前，舆论很难孤立
看待，打包解读在所难免。因此，
有关方面不妨查查，惊动“两高”的
背后是否有猫腻。

惊动“两高”的案件背后是否有猫腻

大学恋爱课

上海大学陆瑜芳老师的
“爱情心理密码课”广受学生欢
迎。陆老师说：“开这门课的目
的是揭示爱情背后的心理规
律，告诉大家如何经营好爱
情。”

@只发壁纸：如果我大学
的时候有这门课，我也不至于
单身到现在。

游客抓海豚

5月 1日，一名外地游客在
广东阳江海陵岛捉到一条海豚
后带走。目击者称，当时看到
海豚靠近岸，感觉可能快不行
了。海陵岛闸坡渔政大队指导
员称，当事游客现已离开，公安

已介入调查。海豚是保护动
物，若查到会处罚。

@书予空欢：有本事去四
川扛一只熊猫回家。

@全是狗粮呀：有本事你
抓鲨鱼啊！抓我们可爱的小海
豚干吗？

蒜薹这边贵那边没人要

郑州最高卖 2.5元一斤的
蒜薹，在周口淮阳农村“人人
嫌”。蒜农倒贴钱都没人抽。

@常春中国：一边是农民
卖不出去菜，一边是市民买菜
贵，问题出在哪儿？就是那些
中间环节：物流和管理成本。
如何打通市民的菜篮子和农民
的地头，还需管理者多多思考。

（言论来自新浪微博）

@微言博议

“即便有良好
的初衷撑腰，仍需
要在项目预算、公
开招标、质量把控
等环节小心翼翼
地把关，因为有权
力花公共财政资
金，也意味着有义
务承担相应的公
共责任。

在“法官索酒后被退回”和“判案惊动‘两高’”两个蹊跷情节面前，舆论很难孤立看待，打包解
读在所难免。因此，有关方面不妨查查，惊动“两高”的背后是否有猫腻。

□雨来

鹰城市民马女士的男朋友
秦先生第一次来河南，就遭遇
被滴滴顺风车司机撵下车的窝
心事儿。在陌生的郑州街头，
身边大车呼啸而过，秦先生从
晚上9点待到次日凌晨1点，其
间求助滴滴客服和警方均未得
到有效帮助，直到马女士委派
的鹰城“的哥”赶到郑州，秦先
生才安然踏上来鹰城的路途。

根据秦先生的说法，事情
并不复杂。只因为马女士在电
话里嫌车慢，怪秦先生没有取
消订单换车，惹怒了听到他们
谈话的顺风车司机。滴滴客服
处理这件事有明显不当。当
晚，秦先生致电滴滴客服反映
问题，客服与司机沟通后，司机
取消订单。次日滴滴客服回复
时竟成了司机联系不到秦先生
才取消订单。滴滴客服是有录
音的，为何次日的回复与之前
秦先生的反映大相径庭，让人
不免心生疑窦：滴滴在护短？

说到滴滴，话题无数。只
要下载过滴滴的 APP，就难免
有过不愉快的乘车经历。近日
最轰动的新闻，恐怕是疯蜜投
资创始人张桓在北京被滴滴快
车司机打成熊猫眼。讽刺的
是，张桓给滴滴投资过 100 万
美元。

然而，扒扒这么多有关滴
滴司乘纠纷的新闻，很难有“快
意恩仇”的处理结果。滴滴对
司机的处理，总有种护短的感
觉。那么，其间的机制是不是
有问题呢？

网约车属于共享经济，节

约资源、创造效益的双重愿景
很有说服力。在互联网经济和
简政放权的背景下，让其在市
场中任性弄潮也得到了舆论的
大力支持。然而，自从滴滴吞
下优步一家独大之后，垄断的
各种毛病都出来了。

垄断的问题暂且不说，滴
滴本身的商业模式似乎也有问
题。试问：滴滴凭什么约束司
机？就凭那几颗星？约束不了
司机，就难以避免司机对乘客
跋扈。另外，司机和乘客到底
谁才是滴滴的衣食父母？在滴
滴看来，恐怕司机更不能得罪。

因此，当司乘纠纷到来时，
滴滴很难做到不护短。你与同
学打架，到人家父母那儿告状，
人家遭父母斥责几句你还当
真？

由此可见，由网约车平台
解决司乘纠纷，应该是解决程
序的一部分，而不能是“终审判
决”。必须得有个更高的平台，
让乘客去说理。

我周围的同事近来解决通
信纠纷，有了一个捷径——向
工信部平台投诉，效率高且效
果好。网约车平台就缺这样一
个管它的婆婆。在百度输入

“谁管滴滴”的关键词，不少人
有被滴滴欺负却无处投诉的烦
恼。滴滴管司机，谁管滴滴？
有人说，交通方面应该是运管
部门，商业方面应该是工商部
门。然而，这种管理又模棱两
可，没有出租车那么明确。

因此，必须给滴滴这样的
网约车平台一个婆婆，免得这
个媳妇没规矩。

（相关报道见昨日A4版）

网约车平台缺一个管它的婆婆

试用期内，用人单位该不该为劳动者缴纳社会保险费？“试工”等于试用期？约定试用期就一定是好事？
新华社记者从北京市西城区人民法院了解到，伴随经济社会发展，2017年，这家法院受理的涉试用期劳动争
议案件呈两位数增长。法官提示，一纸劳动合同里也许就埋了“坑”，比如造词欠薪、滥用概念、随意辞人，职
场新人还需多加小心。 新华社发

“陷坑”


